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1. CHARAKTERYSTYKA OGOLNA

1.1. Podstawa opracowania

Niniejsza opini¢ geotechniczng opracowano w firmie GEO-MI Pracownia Geologiczna
Michal Matuszynski, na zlecenie firmy: Biuro Projektowe Budownictwa "Projektuj i Buduj"
Sp. z 0.0., z siedzibg pod adresem ul. Spalska 103/105 lok. 10, 97-200 Tomaszéw Mazowiecki.

Opinie wykonano w oparciu o przepisy PN-EN-1997-2 Eurokod 7 Projektowanie
geotechniczne czegs$¢ 2 i norm juz wycofanych uzytych dla potrzeb korelacyjnych — PN-81/B-03020
,Posadowienie bezposrednie budowli. Obliczenia statyczne i projektowanie” oraz na podstawie
wytycznych PN-98/B-02479 ,,Geotechnika. Dokumentowanie geotechniczne. Zasady ogolne”.

Wykorzystano rowniez mapy przedmiotowe i literaturg¢ fachowa.

Podstawa prawng wykonania opinii jest Rozporzadzenie Ministra Transportu, Budownictwa
i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie ustalania geotechnicznych warunkow

posadowienia obiektow budowlanych (Dz. U. 2012, poz. 463).

1.2. Przedmiot opracowania

Przedmiotem opracowania jest opinia okreslajaca warunki geotechniczne oraz stopien
ztozonosci budowy geologicznej, dla zadania pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej 3218P na odcinku

Koscielec - Gasiorow”.
1.3. Cel i zakres opracowania

Celem opracowania jest udokumentowanie warunkow gruntowo — wodnych wystgpujacych

w rejonie badan, w zakresie umozliwiajgcym przeprowadzenie projektowanych prac.

Opracowanie sporzadzono na podstawie wykonanych wiercen i jakosciowego okreslenia
parametrow wiodacych gruntow. Przy opracowywaniu niniejszej opinii wykorzystano réwniez

mapy i literature geologiczna, polskie normy i branzowe przepisy prawne.

W szczegolnosci celem opracowania jest okreslenie:
« stopnia ztozonosci budowy geologicznej,
o glebokosci wystepowania zwierciadta wéd podziemnych,
« ewentualnego zasiegu i glebokosci wystgpowania gruntéw stabonosnych,

e grup nosnosci podtoza nawierzchni.
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2. LOKALIZACJA I MORFOLOGIA TERENU

Obszar badan  zlokalizowany  jest wzdluz drogi powiatowej nr  3218P
pomiedzy miejscowosciami Koscielec i Gasiorow (gm. Koscielec, pow. kolski, woj. wielkopolskie).
Szczegdlowa lokalizacja zostala przedstawiona na mapie lokalizacyjnej i dokumentacyjnej
(Zatacznik nr 2 1 3.1-3.2).

Wedlug fizycznogeograficznej regionalizacji Polski teren badan potozony jest na pograniczu
Wysoczyzny Tureckiej (318.17) i Kotliny Kolskiej (318.14) — mezoregiondw bedacych czgscig

Niziny Potudniowowielkopolskie;j.

Wysoczyzna Turecka jest to wysoczyzna morenowa, wyroézniajgca si¢ zréznicowanym
uksztaltowaniem pionowym, poniewaz wystepuja tu wzgoérza dochodzace do 100 m wysokosci

wzglednej w stosunku do przyleglej doliny Warty, tj. Kotliny Kolskiej i Doliny Koninskiej.

Kotlina Kolska obejmuje rownoleznikowy odcinek Warty pomigdzy Koninem a Pyzdrami,
o dtugosci okoto 60,0 km i szerokosci okoto 4,0 km, stanowiacy czg$¢ pradoliny, powstatej w fazie
poznanskiej zlodowacenia Wisty. Dno doliny obniza si¢ od okoto 80,0 do okofo 60,0 m n.p.m. W
dnie obnizenia dolinnego zalegaja rzeczne osady holocenu, na ktorych wystepuja tgki, a piaszczyste

tarasy poro$niete sg lasem lub wykorzystywane sg pod uprawy.

W poblizu projektowanej inwestycji przeptywa rzeka Kielbaska — lewy dopltyw Warty.
Powierzchnia terenu pod wzgledem hipsometrycznym jest stabo zréznicowana. Rzgdne niwelacyjne

otwordow badawczych wynosza 93,01 96,5 m n.p.m.

3. PRZEBIEG BADAN

3.1. Prace geodezyjne

W terenie wytyczono 2 otwory badawcze metoda rzednych i odcigtych
(domiaréw), w oparciu o istniejgca sytuacje, na podstawie mapy dokumentacyjnej (Zatacznik

nr 3.1-3.2). Rzedne wysoko$ciowe zostaly ustalone metoda interpolacji na podstawie w/w mapy.

3.2. Wiercenia i badania terenowe

Roboty wiertnicze prowadzono w dniu 17.01.2022 r. Odwiercono 2 otwory badawcze
o glebokosci 3,0 m kazdy i lacznym metrazu 6,0 mb. Wiercenia wykonano przy uzyciu samojezdne;j

wiertnicy mechanicznej H-15, pod nadzorem geologicznym mgr inz. Krzysztofa Nowaka.
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Opis makroskopowy i klasyfikacje przewiercanych warstw gruntéw wykonano zgodnie z:
— PN-B-04481:1988. Grunty budowlane - Badania probek gruntu.
— PN-B-02481:1998. Geotechnika - Terminologia podstawowa, symbole literowe i jednostki miar.

Dodatkowo dokonano opisu makroskopowego i klasyfikacji przewiercanych warstw

gruntow zgodnie z normami:

— PN-EN ISO 14688-1:2018-05. Badania geotechniczne — Oznaczanie i klasyfikowanie gruntow —

Czes¢ 1: Oznaczanie i opis,

— PN-EN ISO 14688-2:2018-05. Badania geotechniczne — Oznaczanie i klasyfikowanie gruntow —
Czes¢ 2: Zasady klasyfikowania,

Po zakonczonych pracach polowych, otwory badawcze zlikwidowano wydobytym urobkiem

z zachowaniem pierwotnych profili geologicznych.

4. DANE DOTYCZACE WEASCIWOSCI PODLOZA BUDOWLANEGO

4.1. Budowa geologiczna

Wierceniami do glebokosci 3,0 m p.p.t. zbadano jedynie stropowa partic podioza

gruntowego. Reprezentujg go grunty:

e holocenskie — grunty antropogeniczne (Qhn),

e czwartorzedowe — osady piaszczyste (Qhf/Qpf)*.

W skiad holocenu wchodza:

grunty antropogeniczne (Qhn) - zalegajg w  obydwu otworach  badawczych
w przypowierzchniowej czgsci terenu. Reprezentowane sg przez:
e piaszczyste nasypy budowlane z domieszkg kamieni i otoczakoéw, miejscami
odnotowano fragmenty cegly. Wystepujg ponizej warstw konstrukcyjnych nawierzchni
a ich migzszo$¢ wynosi 0,51 — 0,80 m.

e  warstwy konstrukcyjne nawierzchni, ktorych opis przedstawiono w rozdziale 4.2.
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Czwartorzed nierozdzielony:

osady piaszezyste (Qhf/Qpf) - zalegaja w obydwu otworach badawczych ponizej gruntow
antropogenicznych. Migzszos¢ tych osadow nie zostata okreslona, gdyz do glgbokosci wykonanych

wiercen ich spagu nie osiggnigto. Pod wzgledem litologicznym osady piaszczyste reprezentowane

sa przez piaski drobne, lokalnie przewarstwione piaskami Srednimi.

4.2. Warstwy konstrukcyjne nawierzchni

W wyniku odwiercenia otworéw wzdluz odcinka drogi powiatowej nr 3218P ustalono, iz
droga posiada nawierzchni¢ utwardzona, wykonang z warstwy bitumicznej, potozonej na
podbudowie z kruszywa famanego. Migzszo$¢ warstwy bitumicznej jest zroznicowana i zalezy od
ilogci prac naprawczych przeprowadzonych w poszczegdlnych punktach drogi. Zalega od

powierzchni terenu do gt. 0,07 — 0,09 m p.p.t. Migzszos¢ podbudowy wynosi 0,21 — 0,22 m.

4.3. Warunki hydrogeologiczne

W trakcie wykonywania prac wiertniczych, w obrgbie terenu badan, do glebokosci

3,0 m p.p.t. nie stwierdzono wystgpowania wod podziemnych.

4.4. Charakterystyka wydzielonych warstw

7 analizy przeprowadzonych wiercen oraz badan terenowych (badania makroskopowe
gruntéw), na zbadanym terenie, mozna wydzieli¢ dwie serie litologiczno-genetyczne. Zostaty one
ujete w warstwy geotechniczne (zgodnie z [1] na podstawie PN-81/B-03020). Dla warstw
geotechnicznych ~ podano  charakterystyczne wartosci  parametrow  geotechnicznych
okreslone na podstawie badan makroskopowych metodami B i C wg p. 3.2. PN-81/B-03020. Jako
ceche wyrdzniajacg dla gruntow niespoistych przyjgto stopien zaggszczenia - Ip, a dla nasypow
budowalnych wskaznik zaggszczenia - Is, Charakterystyczne wartosci parametrow geotechnicznych

wydzielonych warstw geotechnicznych zestawiono w Zalaczniku 1.

Charakterystyka wydzielonych serii i warstw geotechnicznych

- I seria — grunty antropogeniczne

Na zespot tych osadoéw sktadajg si¢ nasypy budowlane, zbudowane z piaskow $rednich

z domieszka kamieni i otoczakow.
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W obrebie serii 1 wydzielono jedng warstwe geotechniczng — 1. Sa to utwory wilgotne,

o przyjetej charakterystycznej wartosci wskaznika zageszczenia Is = 0,94,

- II seria — osady piaszczyste

W serii osadow piaszczystych znajdujg si¢ grunty mineralne rodzime niespoiste. Litologicznie
sato piaski drobne, miejscami przewarstwione piaskami Srednimi. Pod wzglgdem wiasnosci

filtracyjnych seria nalezy do gruntow mato przepuszczalnych, o orientacyjnej wartosci

wspbtezynnika filtracji k£ wynoszacej 107 -1 04 m/s [9].

Grunty tej serii ujeto w jedng warstwe geotechniczng — II. Sg to utwory wilgotne, w stanie

$rednio zageszczonym, o charakterystycznej przyjetej wartosci stopnia zaggszczenia In™ = 0,50.

Do warstw geotechnicznych nie wlgczono wystepujqcych od powierzchni terenu warstw

konstrukcyjnych nawierzchni.

5. 0OCENA WARUNKOW GRUNTOWO-WODNYCH

Podloze gruntowe terenu badan, do zbadanej glebokosci 3,0 m p.p.t. charakteryzuja proste

warunki gruntowo — wodne.

Zbadane grunty naleza do dwoch serii litologiczno-genetycznych. Grunty obu serii
charakteryzuja si¢ korzystnymi wartosciami parametréw geotechnicznych i beda stanowi¢ dobre

podtoze robdt budowlanych.

W trakcie wykonywania prac wiertniczych, w obrgbie terenu badan, do glebokosci

3,0 m p.p.t. nie stwierdzono wystgpowania wod podziemnych.

Warunki wodne na dokumentowanym obszarze oceniono na podstawie rozporzadzenia [2].
Przyjeto jednoczesnie, ze zostang zapewnione warunki do dobrego odprowadzenia wod
powierzchniowych. Z uwagi na brak wéd podziemnych do gl. 3,0 m p.p.t. zaleca si¢ przyjecie
dobrych warunkéw wodnych.

Grupy nos$nosci podtoza nawierzchni przyjgto na podstawie danych z wiercen, oraz zgodnie
z poziomem wéd podziemnych wystepujgcym w okresie badan. Przyjmowanie grup nosnosci dla
potrzeb projektowania nawierzchni uzaleznione jest od wystepujacych rodzajow gruntow podtoza
oraz  stwierdzonych ~ warunkéw  wodnych rozpoznanych do  wlasciwe] glebokosci.

Przyporzadkowanie poszczegolnych warstw geotechnicznych do  grup nosnosci  podtoza

GEOQ-MI Pracownia Geologiczna ul. Rzgowska 92
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przedstawiono na zalaczniku nr 4.

Nalezy pamiegtaé ze wprowadzone w 2015 r. zmiany rozporzadzenia w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne iich usytuowanie [3], zniosty wymog
wyznaczania grup nosnosci i spowodowaty koniecznos¢ obliczania nosnosci podtozy, na ktérych
bedzie realizowana inwestycja. Dlatego  przedstawione  w niniejszym  opracowaniu

przyporzadkowania nalezy traktowac jako orientacyjne.

6. WNIOSKI

1. Podloze gruntowe terenu badan, do glebokosci 3,0 m p.p.t., charakteryzujg proste warunki
gruntowo wodne [1].

2. Projektowang inwestycje zaliczy¢ mozna do I kategorii geotechnicznej. Ostateczna
kwalifikacja inwestycji lub jej poszezegolnych czescei do kategorii geotechnicznej zgodnie
z Rozporzadzeniem [1] nalezy do Projektanta i powinna uwzglednia¢ charakterystyke terenu
badan i podloza gruntowego, parametry fizyczno-mechaniczne gruntéw, zatozenia
projektowe i ostateczne rozwigzania konstrukcyjne.

3. Zbadane grunty zostaly ujete w warstwy geotechniczne. Wyznaczono dla nich
charakterystyczne wartosci parametrow geotechnicznych (Zatacznik nr 1).

4. Grunty wszystkich serii charakteryzuja si¢ korzystnymi wartosciami  parametrow
geotechnicznych i beda stanowi¢ dobre podtoze robot budowlanych.

5. W trakcie wykonywania prac wiertniczych, w obrgbie terenu badan, do glebokosci
3,0 m p.p.t. nie stwierdzono wystgpowania wod podziemnych.

6. Projektowane roboty ziemne nalezy dopasowac do stwierdzonych w opracowaniu
warunkoéw gruntowo — wodnych.

7. W rozdziale 5 przedstawiono zasady przyporzadkowania gruntéw do grup nosnosci podtoza

nawierzchni.

7. MATERIALY WYKORZYSTANE W DOKUMENTAC(]I

7.1. Przepisy prawne
[1]. Rozporzadzenie Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25
kwietnia 2012r w sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw posadawiania obiektow

budowlanych (Dz. U. 2012, poz. 463).
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[2]. Rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w
sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich

usytuowanie. ( Dz.U. 1999 nr 43 poz. 430).

[3] Obwieszczenie Ministra Infrastruktury i Budownictwa z dnia 23 grudnia 2015 r. w
sprawie ogloszenia jednolitego tekstu rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki
Morskiej w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i

ich usytuowanie ( Dz.U. 2016 poz. 124).

7.2. Normy panstwowe i branzowe

[4]. PN-81/B-03020. Grunty budowlane. Posadowienie bezposrednie budowli. Obliczenia

statyczne i projektowanie.

[5]. PN-EN 1997-2 Eurokod 7 Projektowanie geotechniczne. Czg$¢ 2 Rozpoznanie i badanie

podloza gruntowego.

[6]. PN-83/B-02482. Fundamenty budowlane. Nosnos¢ pali i fundamentow palowych.
[7]. PN-B-06050:1999. Geotechnika. Roboty ziemne. Wymagania ogolne.

[8] PN-S-02205- 1998 — Drogi samochodowe. Roboty ziemne. Wymagania i badania.
7.3. Literatura

[9]. Jermotowicz P., ,,Zjawiska filtracji, przesigkow i sufozji w budownictwie”, Warszawa

2015 .
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KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO

Profil numer 1

Zat.Nr: 4

Wiertnica: H-15

Rejon: DP nr 3218P
Gmina: Koscielec
Powiat: kolski

Obiekt: przebudowa drogi powiatowej
Zleceniodawca: Biuro Projektowe Budownictwa "Projektuj i By
Wiercenie: GEO-MI Pracownia Geologiczna M. Matuszynski

System wiercenia: mechaniczny

zedna: 96.50 m n.p.m.

Wojewddztwo: wielkopolskie Nadzér geologiczny: mgr inz. Krzysztof Nowak Skala 1:50 | Data wiercenia: 17-01-2022
° _g';" = _ .g 8 2 >
2353 5| E| = E 2 ? |2 8 8| %
ECE| 2| =| © 5 Opis Litologiczny 2 ) a ZE £ g 5
283 88| = | % £ o 2 |£8 2| 5
cF8| & | @ s E S S %3 2|8

3 %) n o
1 2 | 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11|12 ] 13
S Nawierzchnia asfaltowa  [—"A—{_ Nawierzchnia asfaltowa .
OYAY  0.07| Podbudowa z kruszywa KL Kruszywo tamane
Y 0.29 | tamanego Grunty antropogeniczne,
i nasyp budowlany nB(Ps+KO) ciemnoszare Mg |
piaszczysty z domieszkg
0.80 kamieni i otoczakéw,
iemnoszary
) Piasek drobny, zotty
piasek drobny, zoity
1.50 W
Pd FSa Il szg | G1
piasek drobny, Piasek drobny,
szaro-zotty szaro-zOtty
3.00 . o
Profil numer 2 Rzedna: 93.00 m n.p.m. Data: 17-01-2022
g Nawierzchnia asfaltowa WA Nawierzchnia asfaltowa i \
~YAY  0.09| Podbudowa z kruszywa KL Kruszywo tamane
2 0.30 tamanego Grunty antropogeniczne,
- nasyp budowlany? ciemnoszare
piaszczysty z domieszkag?(Ps+KO+cegta) Mg |
kamieni i otqczakéw oraz
1.0 RS fragmentami cegty, 7 .
S c[emnkogzatr)y Piasek drobny,
piasek drobny, szaro-z6ity
szaro-zofty PdIPs | - ewarstwiony piaskiem | FSamsa
przewarstwiony piaskiem Srednim W
$rednim == .
—2.0 1] szg | G1
piasek drobny, oty Pd Piasek drobny, zotty FSa
3.0 300
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